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PRESENTACION

La arboricultura o silvicultura urbana, es una disciplina basica para la Planeacion Ecoldgica y
Paisajistica de la ciudad, en cuanto a la ordenacién espacial y paisajistica de los drbales, en

las zonas verdes.

£l 4rbol urbano se desarrolla en un medio construido, rodeado de concreto, con algunos
problemas de contaminacion, con poco espacio para el crecimiento vo!umetnco de su follaje
y de sus raices, limitado por las redes electrlcas y aun por los mismos edifi cnos y viviendas; el
4rbol urbano actiia como un equipamiento vivo, que demarca y caracteriza a los barrios, 1as
avenidas y aderas crea armonia y sensacion de bienestar en la ciudad; el arbol urbano como
servicio tiene funciones ambientales de reduccion de los efectos de fa contaminacidn por

gases toxicos, captura de las particulas de polvo y controla los niveles de ruido.

Las comunas 2, 12, 17 y 19 fueron inventariados 75.867 arboles dé 52 familias y 267
especies, 1o cual corresponde aproximadamente a un 30% de los arboles de la ciudad. Los

indices de zonas verdes por habitante en las comunas estudiadas son los siguientes:

COMUNAS M2/HBTE | INDICE OMS BALANCE POR FALTA
M2/ HBTE COMUNA % |
COMUNA 2 5.47 9.0 60% 40%
COMUNA 12 0.75 9.0 8.3% 91.7%
FCOMUNA 17 27.50 9.0 SUPERA OK.
COMUNA 19 5.29 9.0 59% 41%

El inventario arbéreo, realizado cubrid los siguientes aspectos:

a. Ubicacion de los arboles en las comunas, barrios y tipos de zonas verdes.

. Informacion dendroldgica.

b
¢. Estado actual de los arboles.
d

. Andlisis del arbol en el contexto urbano.
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e. Recomendaciones de manejo.
f. -Se adelanté ademas un analisis paisajistico de las comunas y la seleccion de los arboles
para conformar el “patrimonio natural arbdreo urbano” en el cual se clasificaron y
calificaron 123 arboles como candidatos a conformar “patrimonio arboreo urbano”, 179
4rboles como “notables” y 182 érboles como “especlales”. Igualmente se realizd una

monografia sobre |a fauna asociada al sistema arbéreo de la ciudad.

Se. agradece al DAGMA por su apoyo e interventorfa, en especial al Ing, Mlguel Fernando
Vasquez Abadia y a |2 Ingenieria Lina Marisol Romero, quienes colaboraron con el suministro

de la cartografia y de la base de datos y en la supervision del estudio.

DESARROLLO DEL ESTUDIO

Con base en la informacidn existe, producto de la revisién de diez y siete (17) estudios
especializados, realizados con referencia a la arboricultura y al paisaje de las dreas urbanas,
se desarrolld el presente estudio sobre fa arboricultura, el paisaje y fa fauna aso;iada, en
todas las arboledas presentes en las zonas verdes de la ciudad de Santiago de Cali.

La planificacion del estudio, partid de la informacion basica recopilada por el DAGMA en otros
estudios similares, 1a cual fue datalleda, agrupada y ajustada en sus componentes, para
conformar los formularios de campo y poder adelantar la toma de i3 informacion en sus tres

aspectos principales con su respectivo alcance de cada uno asi:
¢ Informacion para el Inventario Arbdreo, para lo cual se incluye lo siguiente:

- Informacion dendrolégica de las especies..
- Estado fitosanitario de arboles.
- Relaciones de los arboles con su entorno urbano.

. Recomendaciones de manejo y proteccién de los arboles..
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+ Caracterizacion General de las Especies Arboreas como “patrimonio Natural Arbéreo” y su
relacién con el paisaje, describiendo los aspectos siguientes:

. Seleccidn de las principales especies de interés para conformar el “Patrimonio Natural

Urbano”, estudiado por barrios y comunas.
. Caracterizacion y andlisis de las principales visuales paisajisticas por comunas.

o Evaluacién Bioldgica de la Fauna Asociada a las especies arbdreas urbanas.

. Aspectos faunisticos en las comunas.

. Especies arboreas del valor faunistico.

OBJETIVOS

OBJETIVO GENERAL

Presentar los resultados del analisis y la sistematizacion de la informacidn obtenida en el
inventario arboreo de las comunas 2, 12, 17 y 19, para integrarla 2 13 base de datos del
DAGMA y para que sirva en 13 planificacién, proteccion y el manejo de la arboricultura y del

paisaje de la Ciudad de Santiago de Cali.
OBJETIVOS ESPECIFICOS

- Organizar y sistematizar los registros de campo de 75867 arboles, en cuanto a su
ubicacion, informacién dendro%gica, estado fitosanitario, relaciones de los érboles con su
entorno construido y las recomendaciones de manejo. _‘

. Analizar las especies predominantes en la arborizacion de la comunas, el desarrollo de los
arboles y su distribucién espacial en la ciudad. ‘

- Evaluar las relaciones paisajisticas de los arboles con el entorno construido, cercano,
mediato y panoramico, en las respectivas comunas.

- Integrar la informacidn registrada y analizada, producte del inventario, én el sistema de

informacién sobre flora y fauna, en ArcViw versién 3.0, instalado en el DAGMA.
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- Fijar las pautas y recomendaciones para el manejo de la arboricultura urbana, como

fundamento de la malla ambiental urbana, reconociendo el valor de los arboles como

ecosistema de servicio y de equipamiento de la ciudad. i

. Estructurar las bases para desarrollar un Plan de Manejo y proteccién de la arboricultura

urbana y del paisaje.

JUSTIFICACION Y ALCANCE DEL ESTUDIO

Los arboles en el contexto urbano, conforman la malla ambiental y las zonas verdes,
indispensables para |3 recreacion, el encuentro y la sociabilizacion de los habitantes y el

espacio para fortatecer una cultura ciudadana.

En 1.986 se hizo un primer inventario arbdreo con registros manuales de la cludad,
encontrandose COMO resultado 1a presencia de 78 familias de especies arboreas y 308
géneros, lo cual resalta la alta biodiversidad de la flora y la necesidad de mantener una
informacién basica para conocer la dindmica, manejo y la planificacién de las zonas verdes

de Santiago de Cali,

En la ciudad existen pocos registros sobre las especies que se talan anualmente y las que se
plantan, para permitir realizar comparaciones y evaluaciones de la vegetacién arborea, por o

menos cada 5 afios.

Igualmente la ciudad cuenta actualmente con una base digitalizada del plano urbano, la cual
ha facilitado el presente inventario de los arboles y su georeferenciacién permitiendodarle

precision y operatividad al estudio.

€1 inventario arbéreo se realizd por parte de téenicos forestales, con excelente conocimiento
de las especies arboreas de la ciudad y de su silvicultura, para garantizar 13 identificacion de
las especies, ta descripcién dendroldgica y paisajistica y la evaluacidn del estado fitosanitario

de los arboles.. ,
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Fi estudio desarrolié el inventario del 100% de los arboles, localizados en las zonas verdes
piblicas de las comunas 2, 12, 17y 19 detallando su localizacion geografica, 1a descripcion

dendroldgica y paisajistica, el estado fitosanitario y los requerimientos de manejo; se

evaluaron ademas los “arboles patrimonio natural arbdreo de la ciudad, con base en cinco

criterios asi:  Valor excepcional de la especie, conformador espacial urbano, hito arbdreo,

patrimonio cultural y patrimonio natural.

Igualmente se hizo una evaluacion de la fauna asociada a las arboledas urbanas de. las
comunas estudiadas, mediante fa revision de 1a informacion secundaria y con observaciones

de campo por parte de un especialista en biologia.

Toda. la informacion obtenida fue organizada, digitalizada, sistema{izada y georeferenciada,

en 13 base de datos del DAGMA, para futuros planes de manejo de la arboricultura urbana y

evaluaciones de la malla ambiental.
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1. RESULTADOS DFEL ANALISIS DE LA INFORMACION DEL INVENTARIO ARBOREO
DE LAS COMUNAS 2,12, 17 Y 19.

Se evaluaron los principales factores para caracterizar la “Arboricultura Urbana” como un
ecosistema, un servicio ambiental y un amoblamiento de las zonas verdes de la ciudad.

Los aspectos analizados mas importantes de la arboricultura urbana de la Ciudad de Cali, son

los siguientes:
1.1 Arboles Inventariados por Comunas

Los cuatro (4) Grupos Técnicos trabajaron por sectores en las Comunas 2,12, 17 y 19 con los

siguientes rboles inventariados, caracterizados y localizados asi:

COMUNAS | NO.ARBOLES | % TOTAL | NO.ARBOLES | % TOTAL | TOTAL ARBOLES
POR MANZANAS ZONAS VERDES _ INVENTARIADOS
COMUNA 2 13.663 48.8 14312 51.2 27.975
COMUNA 12 3.833 63.5 2.189 36.5 | 6.022
COMUNA 17 11.293 54.0 9.471 46.0 20.764
COMUNA 19 17.866 84.6 3.240 15.4 21.106
TOTAL 46.655 29.212 75.867

Hasta la fecha se han georeferenciado los arbotes urbanos que no conforman bosques como
las rondas de los rios a su paso por la cludad.

La comuna 19, tiene el més alto niimero de drboles 84.6% alrededor de las manzanas; la

comuna 12 con un 63.5%: la comuna 17 con un 54% y la comuna 2 con un 48.8%.

1.2 Localizacién de los Arboles en los espacios de las zonas verdes urbanas (Ver

Cuadro No. 1, Grafizo No. 1).

La localizacion de fos arboles en los espacios de zonas verdes, corresponde en su mayoria 2
los arboles plantados en las zonas blandas alrededor de las manzanas, este corresponde
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alrededor de un 49% para la comuna 2, un 63.6% para la comuna 12 y un 84.6% para la

comuna 19 y un 54% en la comuna 17.

Los arboles localizados en parques, corresponden alrededor del 30% en la-comuna 2, a un

33.2% en la comuna 12 y solamente a 13.5% en la comuna 19; un 2.6 en la comuna 17.

*

Los arboles de las rondas de los rios y canales de aguas lluvias, son importantes en 13
comuna 2 y ocupan alrededor de 22.7% del total de los arboles y un 22% de los arboles en

las rondas de los rios y canales de la comuna 17.
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GRAFICO No. 1
LOCALIZACION DE LOS ARBOLES EN LOS ESPACIOS DE LAS ZONAS VERDES URBANAS
(% TOTAL) EN LAS COMUNAS 2,12,17y 19
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i.3 Estado sanitario de los arboles urbanos. (Ver Cuadro No. 2, Grafico No..2).-

El estado sanitario de los arboles de fas comunas:estudiadas, en un 92 al 98% en estado
sano; alrededor del 0.8 al 1% enfermos y con plagas de insectos y hay presencia de arboles
secos entre el 1,2 y el 2% del total de los 4rboles de las comunas 2, y 12 y del 0.63% en |a

comuna 19, en la comuna 17, existen un 2.1% de arboles afectados por plagas de insectos

" r g =g

(hormiga arriera) y algunos arboles secos.
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GRAFICO No. 2
ESTADO SANITARIO DE LOS ARBOLES URBANOS EN LAS COMUNAS 2,12,17Y 19
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1.4 Relaciones ¢zpaciales y daiios causados por los arboles a su entorno

construido. (¥er Cuadro No. 3, Grafico No. 3).

La localizacién paisajistica y volumétrica ocupada por los drboles es una caracteristica
importante para evaluar la calidad de la arboricuttura urbana, debido a que alrededor del
879% a 88% de los arboles ocupan un espacio normal para las comunas 2, 19y 17, en la

comuna 12, solamente el 70% de los arboles ocupan un espacio adecuado.

Los dafios mas relevantes por la afectacion de los arboles son dafios a las redes eléctricas
aéreas con riesgos de cortos dircuitos y aun de vidas humanas, este .daﬁ'o se ha evaluado con
esta causa por un 13% de los arholes en las comunas 2y 12, y en un 12,6% de arboles en

la comuna 19; y el 8.0 en la comuna 17;el otro dafio de los arboles a la infraestructura de
andenes y sardineles, tiene importancia relativa en la comuna 12y 19, representada en 7.4 y

5.3% de arboles inventariados.
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ENTORNO CONSTRUIDO

GRAFICO No. 3

RELACIONES ESPACIALES Y DANOS DE LOS ARBOLES EN SU

EN LAS COMUNAS 2,12,17Y 19
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1.5 Necesidades 7.3 Mantenimiento silvicola a los arboles urbanos, (ver cuadro-

No. 4, Grafico {lo. 4).

En general para fos arboles de todas las comunas, se puede concluir con el presente estudio,

lo siquiente:

Los arboles afectados por plagas y enfermedades son muy pocos; los requerimientos de

mantenimiento mas relevantes son 1as limpiezas, 1a poda de las ramas por estar en contacto
- ‘por acometidas eléctricas, las podas de las copas y las podas de las raices. Estos factores

suman un 19.8% para la comuna 2, un 25,4% para la comuna 12, un 8.5 pra la comuna 17 y

un 29.3% para la comuna 19,
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1.6 Abundancia Relativa de ias Principales Especies Arboreas Por Comunas.

Se hizo una evaluacian de las veinte especies mas frecuentes en cada comuna y el resultado
presenta que las diez (10) especies predominantes en las comunas 2, 12, 17 y 19, son en
primer lugar la Acacia robinia, seguida del Caucho (Ficus benjamina L.), el Saman, el Mango,
el Guayacan rosado, el Chiminango y la Palma areca; la Acacia amarilla (Pe{m,ohomm
inerme), tiene ademas amplia representatividad en fas comunas 2y 17y ninguna en la

comuna 12.

En la comuna 2 ademas son importantes las especies de Palima cubana o botella (Roystonea
regiz); en Jas comunas 2 y 12 también son abundantes las especies de Swinglea glutinosa y

el Almendro (Terminalia calappa).

En la comuna 17, 1a especie mas abundante es igualmente la Acacia rubinia (Caesalpinia
peltophoroides), con un 24% del total de los arboles, sequida por la esl'pecr'e Pimiento
(Pimenta racemosa), el Cataippa (Catalppa fongissima), y €l Chiminango (Pithecellobium
dulce), todos con aproximadamente un 5% de los arboles de ia comuna; ademds se resalta
la presencia del Guayacan carrapo (8uinesia carrapa), con un 3%; arbol especial por su porte

y belleza en la ciudad. (Ver Grafico No. 5).
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~ INVENTARIO ARBOREO DE LAS COMUNAS 2, 12, 17 Y19

ANALISIS PAISAJISTICO DE LAS COMUNAS Y EVALUACION DE
LOS ARBOLES PATRIMONIO NATURAL ARBOREO URBANO
COMUNAS 2, 12,17 Y 19

PARTE 11
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2. ANALISIS PAISAJISTICO DE LAS COMUNAS Y EVALUACION DE ARBOLES
PATRIMONIO NATURAL ARBOREO URBANO. l

2.1 Andlisis Paisajistico de [as Comunas.

El estudio incluyd ademds el andlisis de fas relaciones espaciales y las visuales paisajisticas,
de los elementos naturales (Parques, Rondas de Rios, Separadores viales) y su relacion con
el entorno construido sobresaliente de las comunas; este estudio fue desarrol‘[‘ado con fichas
de campo, fotografias, bocetos de los principales paisajes y localizacion en el plano de 1as f :
comunas E 1:5000 de los sitios caracteristicos. Con el anterior proposito las comunas se han

dividido en sectores por su interés paisajistico asi:
COMUNAS SECTORES PAISAJISTICOS

COMUNA 2 Sector 1 Calle 70 hasta puente
Chipichape y del 1SS.
Sector 1A Puente Chipichape y del ISS
hasta barrio Centenario e interseccién
Avdas 1a, 2ay 43. ;
Sector 2 Barrio Normandia '
Sector 3 Barrio Sta Rita, Sta Teresita y
Arboledas.

COMUNA 17 Sector 1 Cra. 50 Hasta Cra. 80, Calle 5
hasta Autop. Simér{ Bolivar. |
Sector 2 Rio Meléndez, Cra. 83 a
Ciudad Jardin, Avda El Banco, Calle 5a

hasta calle 80a.

Las comunas 12 y 19 se tomaron cada una como una Unidad Paisajistica. |
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2.2 Seleccion de Arboles como “Patrimonio Natural Arbéreo Urbano” de la ciudad.

Los arboles “Patrimonio Natural Arbdreo de Cali” son especies que individualmente o en

grupos; poseen un valor excepcional desde el punto de vista cientifico, paisajistico e

historico-cultural, de interés para la ciudad de Santiago de Cali, la Regién y el Pals.

Los criterios que se tuvieron en cuenta para 13 seleccion de los arboles “Patrimonio Natural

Arboreo de Cali” son los siguientes:

C1 Valor excepcional como especle en cuanto a:
- Caracteristicas especiales dendrologicas

- Valor paisajistico’

C2 Conformador espacial urbano referida a:
- Integracion y armonia del arbol con el entorno natural o construido.

C3  Hito arbdreo urbano
- Cuando el &rbol se destaca o es dominante por si solo, en et espacio urbano.

C4 Patrimonio cultural
- F) 4rbol estd relacionado con un acontecimiento histérico.

CS Patrimonio natural
- El 4rbo! como especie es importante en la arborizacion urbana o regional.

Estos cinco (5) criterios se ponderaron asi: C1 (30%), C2 (20%), C3 (30%), C4 (10%), C5
(10%) y se calificaron en la escala de 1 a 5 todos los arboles preseleccionados para

conformar el “Patrimonio Natural Arbdreo de Cali” y se agruparon fos drboles por su mayor

puntaje, asi: (Cuadro No. 5, 6, y 7).
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« Arboles Patrinitnio Arboreo de Cali:  Puntaje entre §0-100

Comuna
2
17
19
Total

+ Arboles Notab!zs:

Comuna
P
12
17
19
Total

= Arboles Especinies en la Ciudad:

Comuna
2
12
17
19
Total

No. Arbotes

29
10
24

123

No. Arboles

39
4

37
93..
179

No. Arboles

i1
36
29
106
182

Puntaje entre 60-79

Puntaje entre 40-59

. A
@ 0o

Cada uno de los arboles seleccionados se les ha elaborado una ficha detailada de los

elementos taxonomicos, dendroldgicos y paisaiisticos mas destacados.
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INVENTARIO ARBOREQ DE LAS COMUNAS 2, 12,17 Y 19
DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Cuadro No. 5

PATRIMONIO NATURAL ARBOREOQ DE CALI COMUNA 2

#

-‘OI b —

3

R s L A T

DENOMINACION PONDERACION
N. CIENTIFICO N COMUN | Ne.l GOD]  BRARRIO | MANZ |20% [20% laow 10w ) 10w | 100%. | T

Ecz-a pentendra Coha L 1 N Le F!'__'.'a i S.C.44 $.35 1.00 1.50 Q.50 0.59 . 4.83 g7.00
| fgihs pontandin ol i ! teFlors ! ogeoas Desg foipe |t !oas | ooan a6 lepen
Ceda pentandra Cetba 13 1 7a00 | sta terica 300 | 120 | 090 | 120 | 040 | 040 | 410 | 8200
l- Kigelia pinnaia Salchicha }_41 __' 238.00 San Vicenle | Sep.p 1.35 0,00 1.20 0.50 0.20 415 83,00
| Samanea Saman Saman } 'LS N _;1%2_})(_) San \icente K. 26 GI 1.35 _(_).90 1.20 | 040 | 0.40 4.25 85.00
| Gamanea Saman !Saman 16 122200 SanVicente | 300 120 | 090 | 120 | 400 | 040 | 410 {8200
i Scheelea butyrecea Palma i T 1 69.00 Sta Ménica S.K 23D 1.35 1.00 150 | 045 | 045 470 04.00
j Schixelobium parahybum ) Chingalé | 8 A8.00 Sia Ménica 3400 1.50 0.00 1.50 0.40 0.40 475 95.00
il?ciba pentandra } Creiba mg ]:t;DO— B Grangda 35.00 1.20 ) oa0 1.20 0.45 0.45 410 82.00
i ru'.éngi';e‘.a indica ;l Mange - 101 172.00 Granada 3650”“ 1.50 0.90 1.44 0.45 0.45 474 94 80
;'Tcrm'r.'lalia catappa i Almendro 1 1 12.60 Granada ) 37.00 1.35 0.90 120 | 0.40 0.45 430 88.00
|r50heclea butyrecea ‘}Palma 12 189.00 Granada 38.00 1.20 0.50 1.20 0.30 0.40 4.00 80.00
I Mengifera indica Mango o i 13 F172.00 Granada T 1.20 0.90 1.20 7 0.30 0.40 4.00 B0.0D0
iggig_a_a pentandra Ceba ) b4 7@\.9@_ Centenorio | P Bokar | 135 § 180 | 13 050 | 045 | 485 |9300
E Ceiba pentandra Ceiba 15 | 78.00 Centenario P. Bolivar | 1.20 | 1.00 [ 1.20 040 | 045 434 8680
{Ceiba pentandra Ceiba -—__ ["12 ) ?EB,O& Cen?enério P. Bofiver | 1.35 1.00 1.3% 0.40 0.45 434 93.00
ICeiba pentandra Ceiba ! 17 78.0(_’_ Cantenario &.00 1.35 1.00 1.35 0.50 0.45 434 93.00
! Ceoiba pentandra Ceiba _ L 18 ?1560 Cajﬂenaﬁo CBrr 131‘5“ i \90 . H_&_Ei_ 0.50 0.50 470 P4.00
[ Schoeten butyrncea Polma_ 16 (108,00 | Centormio {Avi.RR | 135 | 080 | 12 | 040 | 04 | 425 | 85
‘Samonea Samen | Saman 2o l2mn00 | Fam iiwor | r e | 14| oeo |20 |00 | 050 | 404 |e0aa

Samanea Saman Saman o 21 ?._2—2..00 Parq. Urih.e Ur. ) r. Rio 1.20 .—0‘9? 120 | 040 Q.50 420 84.00
| Ceiba pentandia | Cea | 72 :13.00 Parg. Uribe Ur. r.Rio 120 { 080 | 120 | 050 | 0.50 430 28.00
!Cniba pentandra Celba 23 | 78.00 Normandla t Rio 1.35 100 1.20 | 0.50 0.50 4 55 91.00

Tabebui rosea Guayacan 24 1141.00 Sia Teresita 13,00 1.35 1.20 1.20 0.3¢ 0.40 425 85.00

Jecaranda caucena P, | Gualanday 25 (134,00 Sta Teresita 9.00 1.20 0,90 0.90 0.50 0.50 4.00 BO.Q0

Samanea Saman Saman 26 122200 Sta Teresita 15.00 1.35_ 1.50 150 | 0.40 0.40 465 93.00
|

i

ARBOLES PATRIMONIO 26

ARBCLES PATRIMONIO 80% a 100%

!
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INVENTARIO ARBOREQ DE LAS COMUNAS 2, 12,17 Y19 ‘@’M, _ .
l DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALY o "_.
Cuadro No. 6 t
l PATRIMONIO NATURAL ARBOREOQ DE CALI COMUNA 17
DENOMINACION © PONDERACION
I N. CIENTIFICO i N. COMUN |Neo.| COD BARRIO | MANZ. {30% | 20% | 30% |10% | 10% | 100% T%
{ Simarouba amara A Amarge i 18.00 Sta Anita 17.00 1.50 1.00 1.20 0.40 0.20 4,40 88.00 .
. l Pitecefiobium duice B, Chiminango ) 2 85.00 Puente Paima K56 Ct3 | 1.14 1.00 1.35 020 | 030 429 85.80 .
‘Erma’ma saman Saman ) —.Il 3 |_zezo0 CudadCapri | Parque 144 | 1.00 1.35 0.30 | 0.40 449 89.80
l Lh’.el-.cocca bijuga L. Mﬂmonci‘!!o L |l 4_ 171.00 Ciudad Caori Parque 1.35 1.00 1.20 200 | 0.40 415 83.00 f
g Samanea saman Saman £ 5 22200 Cludad Capri P%_ 1.44 1.00 135 030 | 040 4.48 89.80 |
|l Catalpa longingima Catatna !! [ RR OO Ciasdad Cepri* 1300 144 10 1 1356 010 n3ao 419 83.80
I ESamanca saman ) Saman o '; 7 _E.’_I_?:UO Ciudad Capri r 26.00 1.3% 1.00 1.35 020 0.40 430 86.00
‘ Ceiba pentanalra { Coba . 1| a8 7R.00 Giudad Capni 17.00 129 1.00 1,38 0.20 0.40 424 84.80 ;
i Samanea saman - {Saman | 9 22200 Ciudad Copri | 17.00 135 | 100 | 105 020 | 040 4.00 80.00 ;
l | Ceina pentanatia Coda f10 | 7aeo0 Chudad Capri 1500 | 150 laee b 50 {040 o0 | 480 | 9800 ’
| Semaneca saman i Saman 1% 227.00 Ciudad Capri 5.C10 1.35 1.00 1.20 0.30 0,40 425 85.00
| semanca samon Saman T2 U | NuevoRey sx7o | 144 [ 100 ) 135 looo | a39 ; 414 | s280
l ﬁ'ﬂau‘m* a purpuerea L Cosco de Buey ‘ 13 66.00 Gran Limonar 22X 1.44 1.00 1.20 0.10 0.40 414 B2.50
| Dztonix roia {Bojer R) | Flanhayan 4 ] 300 UG Limonar | 2500 | 142 | 10c | 135 looo loso | 430 | 6760
: Couroupila guiancnsis A, Bala de Cafon . 15 168.00 B. del Limonar Parque 1.50 1.00 1.35 0.10 0.40 435 87.00
l ; Samanga saman Saman \G 222.50 Unicentro Featonal 1.35 1.00 1.20 G.33d 0.40 4.05 §1.60 b
cassia sinmea L. Agcacia i 17 12.0¢ - Ellngenio 77.00 1.44 1.00 1.20 0.20 0.40 4.24 £4.80 f
g Tabebuia rosea Guaywcan lig | zzzoo | &@ingewo 7200 | 120 | 9SG 4 030 | 040 | 040 | 250 | 8100
I I'g;manea saman ] Saman 19 222.00 El Ingenio 63.00 1.35 1.00 1.20 0.10 0.40 405 81,00 '
Ii‘::‘.mane.a saman ! Saman 1 20 222.00 Ei inueni;—ﬁ ’ 64.00 1.35 1.00 1.20 010 0.40 405 81.00
Somanea saman Saman - 24 222?[-}‘.(1 El Ingenio T 65.00 1.35 1.00 1.20 0,10 0.40 405 B81.00 i
l | Samanca saman |samen 122 | 22200 | Eilgen | 8700 | 135 | 100 | 120 | 010 | 040 | 405 | 81,00 :
. | samanea saman | Saman T 23 | 22200 £l Ingenio 5200 | 120 | 000 | 090 | o010 | 040 | 3se | stoo .| |
| amanea naman ; Saman 74 h 77700 Eitngern I 5 K A3 135 100 120 010 040 405 81.60 l
l: Samanea saman Sarr;:_!r:" T MZHS“! 52;00— o El Ingenﬂ;m K 83 7| _1-_35 1.00 7 1.20 0.10 0.40 405 82.80
Pitecefobium dulce B. | CHiminanpo 26 E 8500 El Caney BAZY 1.05 | 0.90 .80 010 1 030 a2s £85.00
Tabebuia rosea | Guayacan 27 142.00 Univalle 5. a_1.3 1.50 1.00 1.35 -0.10 0.30 425 92.60
'l- Samanan saman Serrian T _28— _527__00_" Unicentro ) S €S 1.44 100 1 120 0.10 | 040 414 8280
| Bamanea saman Saman 29 222.00 Unicenbo S.Ci8 1.44 1.00 1.20 010 | 0.40 4.14 82.80
{namnnan saman Snaman - an 27200 T Center 1200 144 100 120 n1n 040 4 14 22 80
l Samanea saman Saman ;—‘ 277.00 i Chih Campestre [Separadores 1,50 100 | 120 020 | 040 430 83 00
{Eamaneszaman ! Samen 2 ! a2poe €. tordin s |1se | o1ee 120 o020 | qen boazn RN
Samanea saman Saman 1 222.00 C. Jardin ZV 1.50 1.00 1,35 ‘020 | 0.40 4.45 '89.00
Caibz panianchka s Ceiba 34 rmon C. tardin 7.en 1.44 100 128 020 02 4.20 B5.00
l Sempnea samen ! Saman 4.3 22200 C, Jardin __ 5.C. 16 150 | 1.00 1.20 020 | 040 4.30 88.00
i i 1 1
. ! st b L | VUSRI RO | :
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I, VENTARIO ARBOREOQ DE LAS COMUNAS 2, 12,17 Y 19

DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

Cuadro No. 7

PATRIMONIO NATURAL ARBOREO DE CALI COMUNA 19

#.

LAyt

_ BENOMINACION PONDERACION
M, lemtiffen | pocemin | wa | cédige Barrio: | Mane. | n30.l02nl200 20w 100 20w | 1o

 Saman saman ! Saman 1 222 El Cedrn 1 135 (100l 129 | 040 435 187.00
! anic pusinoscis 1eam b2l e | o Codrn mv foar D1ag tepnlaa Lo lasn 1oass lazon
! N 3oeddo | 10 | 135 |1.00] 020 | 020 |04 | 345 |89.00
Coommns " iGam U @ | Sdeo | Zveds | 135 100 | 120 | 030 | 00 | ass |39
{ refaphourum ineme pcada | S | 2 | 3delo | 1S 1.35 (090} 1.35 | 040 | 0.40 { 4.40 |83.00
! Peflophorum inerme Acacia . {6 2 3 de Julio 15 135 090, 135 [ 040 | 0.40 | 4.40 |88.00
: Peliophorur-inerme Acaa | 7 2 | adedo 135 |0.90} 1.35 | 0.40 | 0.40 | 4.90 |-88.00
! Fettophorum incrme Acacs | 8 2 3 de Julio 135 [0.90 | 135 § 030 | 040 | 440 | 88.00
Spatheden campanulota Tulipan alhcana | 9 232 S. Femando V 35 1.35 1090 | 1.20 0.70 040 |-4.35 | B7.00

+ Bulnesia recerosa i Guay. Garrapo | 10t 144 5. Fernando Vuw a2 1.44 1100 | 1.20 0.200 | 0.30 414 § B2.80
Ceiba peniondra Ceiba 1 m?!} S. Fernarido ¥ 84 1.5¢ [0.90 | 1.35 0.40 0.40 455 | 91.00
: Marnipifers indica L Mango 12 172 S. Fernando N. | Parque P. ¢ 135 090} 1.20 0.30 0.40 415 | 8OO
I Swetenia macrophyle Caoba 13 - -"—E')O 8. Fermando N. pp. 1.35 j4.00 | 139 0.40 0.40 450 | 8000
1 Gesalpinia peltophoroides i Asaciag (consu&g 14 o El Lido 15 135 (0901 120 0.30 0.5¢ 425 | 8500
;Cemlpfm’e peltophoeroides Acacias (ccnju_ntci i5 El Lido 3 1.35 {090 | 1.20 0.30 0.50 425 | B5.00
| Ceselninia pellophoroides Acacia o 16 ) El Lido 2 1.35 |0.90 ) 1.20 030 [ 0.40 425 | B5.0D
| Cesolpinia pottophoroides | Acacia | 17 T el 14 | 135 Jooo| 120 | 030 | 040 | 425 |e5.00
Ganesconmpo | Gumpoon ot 10| 14| Tommmom | 20| 135 [os0| 120 | 020 | ot0 | aos erce
| Colalpa Jongissima Catelpa l 19 68 Tequendama 18 1.50 [1.00 | 033 0.30 .40 455 | 91.00
| Simarouha amsra A, Amargo 20 18 Toquendems_ﬂt 8 1.35 090 1.20 0.20 0.4 405 | 81.00
E Guaicum officingla L. Guayaco 21 145 Uresa C5 1.35 1090 1.35 0.50 0.40 450 | 80.00
| Roystonea regia t Patma 22 183 Utesa K.50 1,35 1090 1.20 | 0.40 | 040 425 18500
Somanea samen Sams3n 23 222 N. Tequendama ai 135 10801 120 030 | 0.40 415 | B3.00
Semanea saman Samdn 24 222 Segurus Fatia 22 135 |1.00( 1.29 020 | 030 4.14 [ 8280

| samsnea saman Samn | 25 | 222 | SequosParie | s.c9 | 135 l1o0| 120 | 020 | 0.30 | 405 | 81.00
Semanen samen Samén 28 222 Seguros Patria - 5 H.B2A 150 1100 ) 1.3% 020 ) 0.40 445 | B9.00
Samaneg samen Samdan 27 222 P.R. Caﬁaveralej? - S.C5 125 |080 | 1.20 Q30 | 040 | 415 [ 8300
Samanea saman Gamdn 28 | 222 |P.R Cafaverolsjo] S.C5 | 135 |0.80 | 120 | 0.30 | 0.40 | 4.15 | 63.00
[ Coina pentandra cevn |2 b 78 1 Giktera | Parque | 135 11,00 | 135 | 0.30 | 040 | 440 | 86.00
) Ceiba pentandra Ceiba 30 78 Sinistena- Parque 135 |1.00 ] 1.35 030 | 0.40 | 440 | 8800
Ficus elastica Caucho 3| 69 Sinisterra Parque 135 ;0980 | 1.20 0.2C 0.40 405 | 81.00
Semanes saman Saman 32 | 222 | Cwarto de Legus [ 8.C5 135 [1.00[ 1.20 020 | 040 415 | 83.00
Ceibe pentandra Ceiba 33 | 70 | Cusrlodelegua| 5.C5 | 135 (100 128 | 0.30 | 040 | 434 | 86.80
Samanca sesman Saman 3| 222 Caming Rea! S.C5 135 11000 1.35 0.30 0,40 4,40 | 88,00
Sarnaney sgrnan Saman 35 i 222 Camiti Real 8.C5 135 100 ] 1.35 0.30 0.40 440 | BB.O0
-éamanea saman | Samén 36 222 Cusrio de Legua | SC5 K56 | 1,50 |100 ] 150 | 0.40 | 0.40 | 4.80 ) 86.00
| $oraanee samon Saman (3) 37 .4_.222 Cuarto de Legua 14 1.35 (090 | 1.20 0.30 0.40 415 | 83.00
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INVENTARIO ARBOREO DE LAS COMUNAS 2, 12, 17Y 19
DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI
e iy R BT A T () K T Y T
| Samanes seman | saman 39 | 220 | ErSemineic | 1] 135 1090 120 ] 030 | 0.40 § 415 |83.00
ifSamanca 3aman ! Saman [Conji:u:l;cI ‘4_0‘ il 222 El Sem':narif;:; ) - VZ 135 10.90 ; 1.20 0.20 0.40 415 | B3.00
" Samenea samen s,Samém (Conjuntd at | 222 El Seminario 3 135 {090 | 1.20 0.30 | 0.40 415 | 83.00
Samanea samean Saméan (Conjuntg 42 222 . Res. Guadalupe :5“—‘_ 1.35 1090 | 1.20 0.30 0.40 4,15 | 83.00
Samanea saman Saman (Conjuntd 43 _7225:% Plaza de Toros K56 N 1.35 [0.90 ) 1.20 0,30 0.40 415 | 83.00
Eugenip malacensis L. | Pera de mataca | 44 EEJT Cuarto de Legua 9 1.50 (050 | 1.29 020 [ 0.30 419 | 8380
' Cafaipa-longlssimo I| Catalpa 45 68 Cuarto de Legua 12 A 155 (100 | 1.20 0,40 0.40 450 | 90.00
Anacardium excelsum ] Caracoli 45 -~-52 Cuarto de Legua V. T ;.50 100 | 1.50 | 650 | 040 | 4.80 | 9800
Samanea saman : Saman 47 22;— Circunv. Kra 56 Glorieta 1.44 1100 020 0.20 0.40 424 | B98O
Tabebuis rosca Guayacan 4B ) -‘-I-Zd ElRefugic | 442V 1-1; 1.00 | 1.20 020 | 040 415 | 8200
\ Simarouba amara Aubl, Amarqe 49 \;i* EtRelugo : 24 K66 144 1100} 120 020 | 030°¢ 424 |6989
Sonessonm | |50 | | emewen | s | 150 |10 120 [0 |0 | 40 [se00
b e _...._..,__..‘_1_..___ U SO L _.l____.-- [URPRTOIENGRIY PSPV SSSUUURIN DR
ARBOLES PATRIMONIO 50
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FAUNA ASOCIADA A LA VEGETACION URBANA EN LAS COMUNAS
2,12, 17 y 19 DEL MUNICIPIO DE SANTIAGO DE CALI

PARTE III
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3. FAUNA ASOCIADA A LA VEGETACION URBANA |

En las comunas 2, 12;17 y 19, las especies de herpetos estan representadas en 7 especies en
las comunas 17 y 19; las especies mamiferos con cuatro especies en'las comunas 17 y 2
especies. en. la. comuna 19; las especies. de aves.se presentan entre 17.y 24 especies. en. [as.
comunas 19 y 17 respectivamente y la presencia de 13 y 8 especies en las comunas 2 y 12.
(Ver Cuadros Nos. 8, 9y 10). |

+  Aves Migratoriaz

El drea urbana de Santiago de Cali, se convierte en el mejor hospedaje de aproximadamente
19- especies de aves migratorins, entre los meses de agosto hasta abril del afio siguiente;
provenientes del Canada, Estados Unidos y de! Norte de Centro América. La mayoria de las
especies que llegan son insectivoras; varias especies presentes son: Alrapamoscas,
Gofondrinas, Reinitas, Pirangas, Picogordos, Correfimos, Tangaras mirlos, Semifleros y
Chotacabras entre otras (Alvarez Humberto. Reporte periodistico. 2000).

Cuadro No. 8 Especies de Herpetos reportados en las comunas 2, 12, 17 y 19 de la dudad de
Santiago. de Cali..

EZPECIE COMUNAS

| 2 12 | 17 19

Bufe marinus X X X
Hyla columbiana -

Iquana iquana X X

Gonatodes alboguiaris X X

Hemidactylus brookii X X

Cremidophorus lemniscaltis X X

Anolis auratus. X X

|A. anfonii 1l x X
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Cuadro No. 9 Especies de Mamiferos reportados en las comunas 2, 12, 17 y 19 de la ciudad

de Santiago de Cali
ESPECIE o 'COMUNAS
2 12 17 19
Scaiurus granatensis X
Didelphis marsupialis X X
Rattus rattus X X X X

Cuadro No. 10 Especies de Aves reportadas en las comunas 2, 12, 17 vy 19 de la ciudad de

Santiage de Cali.

ir ESPECIE

COMUNAS

12

—
~J

Columbigallina talpacoti

Crotophaga ani

Myozetetes cayanensis

Thraupis episcapus

Turdus ignobilis

b ST b S O D A ]

XK X I I | X

[ Cyanocorax incas
Mimus gitvus

_Coceyzus pumilus,
Tapera naevia

Pyrocephalus rubinis

Cotumbing laipacol!

B

Paroaria guians

Cacicus cela

Ramphocelus flammigerus

[ Bubulcus 1bis

Bitorides striatus

>

Eqretta thila

Casmerodius albus

X I I

Actitfs macularia

Ceryle torquata

Cercomacra ﬂllgf' jcans

Amazilia spp

o[ 1ae I3 [3 e (e 1 IoK (3 IR [ 26 P20 |2 [ [P XK [ X IX X | X X

[_C ampephilus melanogaster

i
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4. CONCLUSIONES Y RECOMENDACIONES .

4.1 Conclusiones

+ Lacomuna2esla mas arborizada con 27.975 arboles, debido a que tiene un drea en la
redonda de! rio Cali, aproximadamente en 4 Km de longitud; fos barrios han sido Co
planificados para vivienda con amplias zonas verdes en parques de barrios, separadores ‘
viales y a lo largo de los canales de aguas lluvias. El area verde por habitante es de 5.47
M2. La comuna menos arborizada es la 12, con un indice de solo 0,75 M?_!,por habitante;

"la poblacién por seguridad ha cortado muchos arboles alrededor de las manzanas. Las
comunas 17 y 19 son bien arborizadas; la comuna 19 tiene pocos arboles a lo largo de las
manzanas y de las vias de calle, porque ésta drea de la ciudad fue urbanizada en
parcelaciones y postetiormente en condominios, donde hacia el interior hay buena

arborizacidn, .

¢ Las especies predominantes en ias comunas son: Caesalpinia peltophq)roides (Acacla
robiniz), Caucho (Ficus benjamina), Chiminango (Pithecelfobium dulce), Saman {Samanea
saman), Guayacan (Tabebuina rosae), Gualanday (Jacaranda caucana), todas ellas,
especies de gran porte que por el volimen de su copa y de sus ral'ces°pueden afectar la

infraestructura construida cuando no se plantan en zonas verdes con amplios espacios.

+ En general la mayorfa de los arboles presenta buen estado sanitario, en un 90% al 98%
de los de todas las comunas, a pesar de la diversidad de especies y de ambientes en los
cuales estan plantados los érboles; la contaminacion atmosférica no estd afectando el
desarrollo normal de los drboles; solamente se presentan algunas especies de Tillandsia y
el matapalo pajarito (Fam. Lorantaceae) que estan afectando aproximadamente un 13%

ge-los arboles y puede convertirse en plaga y llegar aun a causar la muerte de-los drboles

TR ———

por impedir {a fatosintesis en 1os brotes y hojas jovenes de los arboles. !
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+ El inventario arbéreo de las comunas es una excelente informacién para la planificacion
de establecimiento, manejo y conservacion de las especies arbdreas de la ciudad y para

evaluar su incidencia con el entorno construido,

+ EI andlisis paisajistico y biolégico de los arboles, permite considerarlos como un sistema
biolégico en fa ciudad, como un eguipamiento y tomo un entorno ecok}gico, para la

calidad de vida de loé ciudadanos.

+ tas comunas 2 y 17 donde existen barrios mas antiguos, esta la mayor cantidad de
arboles considerados y calificados, para ser declarados como "Arboles Patrimonio Natural

de la Ciudad".

4.2 Recomendaciones

+ Socializar la informacién de los inventarios arboreos, para que las comunidades
reconozcan las funciones de los drboles en las ciudades, como son:
{. La conformidad del ecosistema urbano, por disponer de una buena diversidad de
especies vegetales, donde habitan, aves, insectos, reptiles y aportan el suministro de
alimento y refugio.
2. Los arboles son parte de equipamiento urbano, el cual debe ser planificado en cuanto
a espacios y la silvicultura de las especies, juzgando un papel ambiental y de sensacién
de bienestar por 1a reduccion de los rayos solares, regulacion del ciima y contro! de la

contaminacion.
3. Finalmente porque los arboles cumplen funciones paisajisticas, como sefialamiento de

los lugares de la ciudad, belleza en el entorno y armonia entre los espacios construidos y

Ias zonas verdes como sitios de recreacion, encuentro y calidad de vida.
: ' !

+ " Completar el inventario arbdreo de la cludad, para disponer de una base de datos, que

permita, formular el Plan de Desarrollo y Mahe}o;de las zonas verdes de la ciudad de

Santiago de Cali.
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+ Formular una propuesta de acuerdo para el Concejo Municipal, para conseguir [a

declaratoria de los “Arbotes Patrimonio Naturat de Ciudad”.

+ Definir un plan de mantenimiento de los &rboles de acuerdo a las exigencias

silvicutturales de las especies y al presupuesto previsto para los proximos tres afos.

+ Hacer una propuesta para integrar la Malla Ambiental de la ciudad, como un soporte '
ecoldgico, para la educacion, la recreacion y la cultura ciudadana en los espacios publicos

y en especial en las zonas verdes,

+ Hacer una propuesta para ampliar o compensar en lugares cercanos, las zonas verdes de

la comuna 12, por ser muy bajo el espacio de zona verde por habitante.
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